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O dever de informacao e o 6nus de autoinformacgao
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RESUMO: O presente trabalho analisa a decisdo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo na Apelacdo Civel n. 1066058-37.2015.8.26.0100, que discorreu sobre o
dever de informar e o 6nus de autoinformacdo das partes em meio a contrato de
compra e venda de participacao societaria. Examina-se, a partir do acérdao, o papel
do procedimento de due diligence na definigdo dos limites do dever de informacgao e
a avaliacao do caso pelo tribunal paulista, que optou por aplicar o regime do dolo
informativo para solucionar a contenda. A partir da analise do acérdao, sustenta-se
a possibilidade de se apurar o caso sob a 6tica do erro invalidante, tendo em vista os
paralelos entre a escusabilidade do erro e o 6nus de se autoinformar, de um lado, e a
cognoscibilidade e o dever de informar, de outro. Nesse sentido, pretende-se
demonstrar que a aplicacdo do regime do erro permite afastar a exigéncia de
demonstracao da intencao do alienante da participacio societaria para o sucesso do
pleito anulatério do comprador, superando-se obstaculo conhecido da
jurisprudéncia patria. Mesmo sob essa Otica, conclui-se que a realizacdo de
procedimento de diligéncia prévia mostra-se essencial para a avaliacdo da pretensdo
de adquirentes de participacao societaria.
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1. Introducao

A informacao é um ativo milenar e intangivel que existe em todas as culturas e perpassa
todas as formas de relacdo. Nao por outra razdo ela ocupa um espago especial no
imaginario popular, em grande parte devido a sua capacidade tanto para construir

quanto para destruir.

Na lenda grega da Guerra de Troia, narrada na Iliada de Homero, a cidade que da nome
ao conflito é destruida apds os gregos adentrarem-na escondidos dentro de um cavalo de
madeira, supostamente presenteado com vistas a apaziguar a guerra. Tivessem o0s
troianos obtido a preciosa informacao de que o presente grego, na verdade, ocultava o
exército inimigo — ou mesmo tivessem inspecionado a oferenda —, nao teriam impedido

o ataque e evitado sua ruina?

Em exemplo mais préximo ao cenario econdmico brasileiro, tivessem os compradores
das quotas de uma sociedade ciéncia de que a empresa que pretendiam adquirir havia
adotado uma estratégia questionavel de planejamento tributario, teriam eles seguido
com o negocio pelo mesmo preco ajustado? Ainda mais: caberia aos potenciais
compradores buscar a informacgao por conta propria, ou teriam os vendedores obrigacao

de informar a real situagio financeira em que se encontrava a sociedade?

Essa tltima questao foi posta em discussao perante o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo — TJSP, no ambito da Apelacao Civel n. 1066058-37.2015.8.26.0100,! a partir
da qual o presente artigo tratara dos deveres informativos decorrentes da incidéncia do
principio da boa-fé objetiva nas negociac¢des preliminares em meio ao contexto comercial
da compra e venda de participacdo societaria. Assim, serdo analisados os pressupostos
do surgimento do dever de informar, bem como daquele que se entende ser o “outro lado
da moeda”, qual seja, o 6nus de autoinformacao, para entao examinar-se o tratamento

conferido ao caso concreto a partir da 6tica do dolo informativo.

Em seguida, o trabalho pretende examinar, em maiores detalhes, o desenvolvimento do

procedimento de due diligence, meio pelo qual as partes envolvidas na compra e venda

1 O presente artigo se propoe a discutir tdo somente as questdes atinentes ao dever de informar, motivo pelo
qual ndo serdo abordadas outras eventuais matérias tratadas pelo TJSP ao solucionar a controvérsia.
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de participacao societaria cumprem os seus deveres de informacao e autoinformacao.
Uma vez analisado o procedimento de diligéncia prévia, este trabalho busca apresentar
os possiveis paralelos entre a avaliacdo do atendimento ao dever de informar sob a 6tica
do dolo informativo e aquela segundo a otica do erro invalidante, para aventar os
possiveis caminhos que o acéordao ora em comento poderia ter seguido caso o tribunal

paulista adotasse a segunda linha.

2. O caso concreto: Apelacao Civel n. 1066058-37.2015.8.26.0100

A Apelacao Civel n. 1066058-37.2015.8.26.0100, que tratou da hipétese de compra e
venda de participacdo societaria vislumbrada acima, teve a sua origem em acdo de
rescisao contratual proposta pelos Srs. Rafael e Marcelo (“Vendedores”)?, na qualidade
de alienantes das quotas da Integral Sistema de Satde Ltda. (“Integral”), em face dos
Srs. Casemiro e Leonardo (“Compradores”), entao potenciais adquirentes das quotas da

sociedade.

Naquele caso, os Vendedores adquiriram a integralidade das quotas da Integral de forma
parcelada por meio do Contrato de Compra e Venda de Quotas e outras Avencas, mas,
em dado momento, interromperam os pagamentos avencados, sob a alegacao de que

teriam descoberto um passivo tributario — até entdo, oculto — da empresa.

Assim, os Vendedores ajuizaram a demanda originaria no intuito de rescindir o contrato,
com o retorno das partes ao status quo ante, sob a alegacao de que os Compradores
“nunca tiveram a intencao de quitar com os pagamentos contratados e, para dar
contornos de validade da medida, forjaram um passivo oculto da empresa adquirida”.3
Ainda segundo os Vendedores, o suposto passivo tributario cuidaria, na realidade, de
planejamento tributario regular, que s teria se tornado divida apds a dendncia

espontanea, promovida pelos Compradores, ao Fisco.4

2Visando a preservar a intimidade das partes envolvidas no litigio, serdo usados apenas os primeiros nomes
dos autores e réus da demanda ora em comento.

3 BRASIL, TJSP, 282 Vara Civel do Foro Central da Comarca da Capital, Sentenca no Processo n. 1066058-
37.2015.8.26.0100, Juiz Tiago Henriques Papaterra Limongi, j. em 20.5.2016.

4 A controvérsia se deu quanto a aliquota que deveria utilizar a Integral para o recolhimento de seu Imposto
de Renda (IR) e Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL). Como a Integral presta servico médico
ambulatorial na modalidade home care, os Autores valeram-se da Lei n. 9.249/1995, que concede beneficio
fiscal a prestadores de servicos hospitalares, para adotar a aliquota reduzida de 8% e 12% da receita bruta
mensal, ao invés da aliquota de 32% prevista para os demais servicos. No entanto, segundo entendimento
dos Réus, a empresa ndo seria beneficiaria da aliquota reduzida por nao se enquadrar no conceito de
“servicos hospitalares”, de modo que denunciaram a divida ao fisco e aderiram a programa de parcelamento
de débito tributario a fim de evitar aumento de eventual multa cominatéria.
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Ja os Compradores aduziram que interromperam os pagamentos tendo em vista que,
mesmo notificados da sua responsabilidade pelo passivo tributario nao conhecido por
Casemiro e Leonardo a época das negociacoes, os Vendedores nada fizeram para

solucionar a questao.

Diante dos fatos narrados, o acorddo em comento fixou como premissa que, no contrato
celebrado, (i) os Compradores se declararam cientes e se responsabilizaram por passivo
contabil correspondente a R$ 4.029.928,45; (ii) o referido valor nao abrange o passivo
tributario invocado pelos Compradores; e (iii) os Vendedores afirmaram que nao

existiriam outras dividas de qualquer natureza.

Nessa linha, a controvérsia cingiu-se a estabelecer a responsabilidade pela informacao
do planejamento tributario da empresa Integral, ou seja, se haveria o dever de informar
por parte dos Vendedores ou se, pelo contrario, os Compradores nao teriam se
desincumbido do seu 6nus de se informar ao deixarem de realizar, no caso concreto, um

adequado procedimento de due diligence.

3. Os deveres informacionais: dever de informar e 6nus de se informar

Mesmo em contratos paritarios regidos pelas normas do direito privado, a assimetria
informacional entre as partes ndo apenas é comum, mas esperada.5 Nao seria logico
pressupor, por exemplo, que em um contrato de compra e venda o comprador tenha as
mesmas informacoes sobre o objeto do negocio que o seu atual proprietario. Assim, para
que o comprador efetivamente venha a conhecer o objeto e decida pela aquisicao, é
necessario que sejam obtidas determinadas informac6es sobre o bem. Entram em cena
os deveres informacionais, existentes tanto para o provedor da informacdo — no caso

analisado, o vendedor — quanto para o receptor da informacao — in casu, o comprador.

O dever de informar pode decorrer tanto de uma disposicao legal especifica quanto da
vontade das partes, ou mesmo a partir da incidéncia do principio da boa-fé objetiva,®

previsto no artigo 113 do Coédigo Civil.” A incidéncia da boa-fé objetiva as relacoes de direito

5 Sobre o ponto, cf., por todos, SOUZA, Eduardo Nunes de; FERNANDES, Marcelo Mattos. Critica aos
contratos empresariais como categoria auténoma no Codigo Civil. Revista da AGU, vol. 23, n. 3, 2024, p.
172.

6 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicac@o. 3. ed. Sdo Paulo:
Saraiva Educacio, 2024, p. 605.

7 “Art. 113. Os negocios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua
celebracao”.
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privado, em sua funcao integrativa,® garante que os interesses das partes sejam respeitados
na exata medida do pactuado e da vontade condutora do negdcio,® seguindo o principio
constitucional de solidariedade social® e os postulados hermenéuticos de honestidade e

lealdade, garantindo maior seguranca e estabilidade as relacoes, inclusive empresariais.!*-12

Como corolario da boa-fé objetiva, o dever de informar surge como um dever anexo a
prestacao principal, sendo essencial para o cumprimento adequado do contrato, vindo a
incidir ao longo da relacdo desde a sua fase preliminar, passando pela execucao do

contrato e atingindo, enfim, a sua conclusao, conforme o artigo 422 do Codigo Civil.:3

Nessa toada, os deveres de informacao estao diretamente relacionados ao exercicio da
liberdade contratual,'4 especialmente durante as negocia¢cdes que antecedem o contrato
— isto é, ao longo da fase pré-contratual —, na medida em que o compartilhamento de

informacoes é essencial a formacao de um consentimento adequado.'s

8 “Assim, a boa-fé serviria primeiro a determinar o contetido e alcance das clausulas contratuais, atribuindo-
Thes o significado mais condizente com as legitimas expectativas despertadas” (KONDER, Carlos Nelson.
Boa-fé objetiva, violacdo positiva do contrato e prescrigdo: repercussoes praticas da contratualizacao dos
deveres anexos no julgamento do REsp 1276311. Revista Trimestral de Direito Civil, vol. 50. Rio de Janeiro:
Padma, abr.-jun./2012, p. 221).

9 Sobre o ponto ver PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituices de direito civil, vol. 2: teoria geral das
obrigagoes. 30. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 433; € TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa
Helena; MORAES, Maria Celina Bodin de. Cédigo Civil interpretado conforme a Constituicao da Reptiblica,
vol. I. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2014, p. 228.

10 “Art. 3°. Constituem objetivos fundamentais da Reptblica Federativa do Brasil: I - construir uma
sociedade livre, justa e solidaria”.

11 “Sendo a boa-fé objetiva um principio, é inevitavel que somente seja completamente densificado diante do
caso concreto [...] os esfor¢os doutrinarios ja permitiam que a aplicacdo da boa-fé objetiva na interpretacao
dos contratos nao fosse de encontro a seguranca juridica ou a autonomia privada dos contratantes, como
parece pressupor a Lei n. 13.874/2019, mas sim ao encontro dos axiomas constitucionais para o exercicio da
liberdade econ6mica, em sintonia com a ideia de cumprimento adequado e satisfatério do contrato”
(KONDER, Carlos Nelson; OLIVEIRA, Williana Nayara Carvalho de. A interpretaciao dos negocios juridicos
a partir da Lei de Liberdade Econdmica. Revista Férum de Direito Civil — RFDC, a. 9, n. 25. Belo Horizonte:
Foérum, set.-dez./2020, p. 13-35).

12 “Sua aplicagdo [da boa-fé], antes, garantira o cumprimento das obrigacdes contratuais com base em
postulados hermenéuticos de honestidade e lealdade, o que reforca, em tltima anélise, a vinculacao ao objeto
do contrato” (TEPEDINO, Gustavo; CAVALCANTI, Lais. Notas sobre as altera¢des promovidas pela Lei n®
13.874/2019 nos artigos 50, 113 e 421 do Cédigo Civil. In: SALOMAO, Luis Felipe; CUEVA, Ricardo Villas
Bodas; FRAZAO, Ana (Coord.). Lei de liberdade econdmica e seus impactos no direito brasileiro. Sio Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 497). No mesmo sentido, cf. SOUZA, Eduardo Nunes de. Lei da Liberdade
Econémica e seu desprestigio a autonomia privada. Migalhas, 16.4.2020.

13 Art. 422 do Codigo Civil de 2002: “Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusio do
contrato, como em sua execuc¢ao, os principios de probidade e boa-fé”.

14 “No ambiente negocial, a informacao é decisiva para a contratagio: decidir se, quando, como e o que
contratar depende, essencialmente, das informacoes a que os contratantes tém acesso. O livre exercicio da
autonomia negocial, com a escolha dos efeitos juridicos que se pretende produzir, constréi-se a partir do
conjunto de informagbes a que o negociante tem acesso para exercer, de forma plena, sua liberdade
contratual. Nesse sentido, pode-se afirmar que, somente com o conhecimento das informacoes adequadas,
ha4, efetivamente, uma deciséio livre” (KONDER, Carlos Nelson; KONDER, Cintia Muniz de Souza. Dever de
informar e 6nus de se informar sob perspectiva funcional: primeiras impressdes. In: TEPEDINO, Gustavo;
SILVA, Rodrigo da Guia; QUINELATO, Joao (Coord.). 20 anos de vigéncia do Coédigo Civil na legalidade
constitucional. Indaiatuba: Foco, 2024, p. 200).

15 “Na fase antecedente a um contrato, servem os deveres informativos muito especialmente para possibilitar
o consentimento informado. Os bens juridicos protegidos sdo a higidez da manifestacdo negocial e a
confianca que possibilita ndo apenas acalentar expectativas legitimas, mas, igualmente, avaliar riscos”
(MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 608).
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Discute-se, em sede doutrinéria, qual seria o objeto e a extensdo do dever de informar.
Dito de outra forma, a doutrina busca aferir qual o tipo de informagao que deveria ser
repassada a parte hipoinformada para que se considere que a parte informada cumpriu

com o seu dever de cooperacao e lealdade.

Uma parte da doutrina brasileira adota as licoes de Muriel Fabre-Magnan, segundo
quem o critério distintivo para identificar o elemento material do dever de informar é a
pertinéncia da informacao para a formacdo do consentimento.'® Nessa linha, explica
Véra Jacob de Fradera que “o elemento material da obrigacido de informar é um fato
relacionado ao objeto da obrigacdo nascida do contrato, consistindo em um fato til para

o cocontratante, titular desse direito”.17

No mesmo sentido, os professores Cintia Muniz de Souza Konder e Carlos Nelson Konder
destacam que a obrigacdo de informar nao pode escapar a sua perspectiva funcional.
Afinal, uma vez que o dever informacional surge da intervencdo heter6noma do
ordenamento, com vistas a levar as partes a posi¢oes mais equilibradas, em atencao ao
principio da solidariedade, deve encontrar seu limite na funcao perseguida pelo
contrato.’® Em outras palavras, o dever de informar estaria adstrito as informacoes
reputadas necessarias, ou uteis, para a parte hipoinformada compreender os efeitos do

contrato.

Como se vé, o principio da boa-fé objetiva, assim como os deveres anexos que dele

decorrem, nao ¢é ilimitado,’ tampouco esta apto a justificar pretensoes ilegitimas.2°

16 FABRE-MAGNAN, Muriel apud FRADERA, Véra Jacob de. Informar ou nao informar nos contratos, eis a
questdo! In: FRADERA, Vera Jacob de; MARTINS-COSTA, Judith (Org.). Estudos de direito privado e
processo civil: em homenagem a Clévis do Couto e Silva. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p. 239.

17 FRADERA, Vera Jacob de. Informar ou nao informar nos contratos, eis a questao! cit., p. 239.

18 “O objeto do dever de informar — o que deve ser informado — é limitado, em primeiro lugar, pela funcao
perseguida pelo contrato. A imposi¢ao do dever de informar é resultado de uma intervenc¢ao heterénoma do
ordenamento, com o objetivo de equalizar a assimetria informacional entre os contratos, alocando o dever
de compartilhar dados necessarios a uma cooperativa e leal celebracao e execugdo do negdcio. Portanto, sob
perspectiva funcional, ndo sera necessario fornecer informacées que nao sejam instrumentais a sintese dos
efeitos que o contrato visa a produzir” (KONDER, Carlos Nelson; KONDER, Cintia Muniz de Souza. Dever
de informar e 6nus de se informar sob perspectiva funcional: primeiras impressoes, cit., p. 203).

19 “Estes deveres anexos, todavia, ndo incidem de forma ilimitada. Seria absurdo supor que a boa-fé objetiva
criasse, por exemplo, um dever de informacao apto a exigir de cada contratante esclarecimentos acerca de
todos os aspectos da sua atividade econémica ou de sua vida privada. Assim, se é certo que o vendedor de
um automovel tem o dever — imposto pela boa-fé objetiva — de informar o comprador acerca dos defeitos do
veiculo, ndo tem, por certo, o dever de prestar ao comprador esclarecimentos sobre sua preferéncia
partidéria, sua vida familiar ou seus habitos cotidianos. Um dever de informacao assim concebido mostrar-
se-ia ndo apenas exagerado, mas também irreal, porque seu cumprimento seria, na pratica, impossivel tendo
em vista a amplitude do campo de informac6es” (TEPEDINO, Gustavo; SCHREIBER, Anderson. Os efeitos
da Constituicdo em relacao a clausula da boa-fé no Cddigo Civil e no Coddigo de Defesa do Consumidor.
Revista da EMERJ, n. 23, vol. 6. Rio de Janeiro: EMERJ, 2003, p. 146).

20 “O dever de informar nao é absoluto, nem se pode permitir que seja invocado sob pretensoes ardilosas”
(KONDER, Carlos Nelson; KONDER, Cintia Muniz de Souza. Dever de informar e 6nus de se informar sob
perspectiva funcional: primeiras impressoes, cit., p. 203).
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Nesse sentido, convém lembrar que, em relacdes empresariais, é natural (e desejado) que
o lucro aja como forca motriz, um objetivo a ser alcancado — o que est4 em linha com o
projeto constitucional, na medida em que a livre iniciativa é protegida pela Constituicao

da Republica brasileira.2

Assim, como esclarecem Gustavo Tepedino e Anderson Schreiber, o dever de informar
nao se presta a aniquilar eventuais vantagens competitivas em prol de uma suposta
equiparacao absoluta das partes. Isto é, ndo se pretende obrigar a parte informada a
renunciar a posicdo vantajosa, obtida em razdo de informacoes estratégicas que
eventualmente possua,?2 desde que o contetido de tais dados nao seja necessario a

formacao do convencimento da parte hipoinformada.

Em sua licdo, Judith Martins-Costa atenta para o carater iminentemente relacional da

boa-fé (e, por consequéncia, do dever de informar), destacando que

[o] conteddo e a extensdo da informacdo devida sdao determinaveis
apenas em vista de um compoésito de elementos contextualmente
enquadrados. Por essa razdo, no exame do caso concreto, devem ser
averiguados e entrecruzados (i) elementos faticos subjetivos (ligados a
pessoa dos envolvidos, tais como a sua possibilidade de acesso a
informagdo; bem como a presuncdo, ou ndo, de assimetria
informacional entre as partes); (ii) elementos normativos (tais como os
usos do trafico juridico, a presenca, ou nao, de um dever legal e/ou
contratual de informar) e elementos faticos objetivos (v.g., a
aceitabilidade, conforme a relacdo, de assumir-se o risco de ‘jogadas
equivocadas’, como € proprio das relagoes interempresariais, o cuidado
prévio revelado pela realizacao de due diligence, ou a sua negligéncia,
etc.). Em qualquer caso, o quantum informativo é questao de grau: nao
hé dever juridico de dacao de informacao ilimitada.

21 Art. 170, IV: “A ordem econdmica, fundada na valorizacdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem
por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social, observados os seguintes
principios: [...] IV - livre concorréncia”.

22 “Justamente por nao exigir a prote¢io aos interesses intimos e privados da contraparte, mas somente a
colaboracdo para aqueles interesses objetivamente extraidos da proépria realizacdo do negocio, a boa-fé
objetiva ndo importa em sacrificio de posi¢bes contratuais de vantagem. Em outras palavras, as partes, na
prética, concorrem — e o direito ndo veda, em relacoes paritarias, que concorram — entre si na aquisicao e
manutencao de posigoes prevalentes e de protecao, o que € da esséncia das relagdes negociais. O comprador
deseja o menor preco, o vendedor o maior, e ndo h4 como esperar que renunciem a tais interesses, que sao
da logica do negocio. A boa-fé, seja por meio da imposi¢do positiva de deveres anexos, seja por meio da
proibicdo de exercer abusivamente (em contrariedade aos deveres anexos) os direitos contratuais, nao
implica rendncia a tais direitos ou as situa¢des de preponderdncia que possam vir a ocorrer no curso da
relacdo obrigacional” (TEPEDINO, Gustavo; SCHREIBER, Anderson. Os efeitos da Constitui¢do em relagao
a clausula da boa-fé no Codigo Civil e no Coédigo de Defesa do Consumidor, cit., p. 148).

23 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 616 — grifos no original.
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Nessa perspectiva, o dever de informar encontra a sua limitacdo também no 6nus de
autoinformacao, isto é, na obrigacdo do cocontratante, em relac¢Ges paritarias, de sair da
inércia e buscar a informacao desejada. Parte-se, portanto, de uma andlise subjetiva da
capacidade da parte hipoinformada de obter informacoes por conta propria, evitando-se
um paternalismo exacerbado do Estado interventor, que acabaria por desconsiderar a
responsabilidade de cada parte24 e, assim, sobrecarregar excessivamente a parte

informada.

Afinal, em razdo do seu carater relacional, o valor da informagao é verificado
casuisticamente,?s nao podendo se esperar que a parte informada adivinhe quais os
dados essenciais ao cocontratante para que este forme seu juizo de convencimento pela
contratacdo.2® Em outras palavras, como se vera adiante, cabe a ele perguntar o que quer

saber.

Nada obstante, uma vez provida a informacao, esta ha de ser verdadeira. Ao contrario do
que possa se imaginar, informacdo inveridica nao é apenas a afirmacdo mentirosa,
podendo decorrer também “de um jogo entre o parcialmente dito e a reticéncia”.2? O
siléncio nao é, per se, uma violacao ao dever de informar, pois ha diversas hipoteses em
que a parte informada sequer poderia imaginar que certa informacao seria 1til ao
cocontratante. Porém, alerta Judith Martins-Costa que o siléncio seréa sancionado “quando

for tdo eloquente quanto uma mentira ou quando houver dever de nao silenciar”.28

Aquele que, intencionalmente, deixa de cumprir com seu dever de informar age, portanto,
com dolo, o qual pode ser omissivo, caso a parte deixe de prestar informacao sobre a qual

nao poderia silenciar, ou comissivo, quando repassa informacao inexata ou mentirosa.

24 “A imposicao do dever de compartilhar as informagoes necessarias para a adequada execucao do objeto
do contrato e o atendimento dos interesses por ele abrangidos nao pode importar a adogdo de um sistema
paternalista, em que o ordenamento desconsidera o espaco de autonomia dos contratos e,
consequentemente, de autorresponsabilidade” (KONDER, Carlos Nelson; KONDER, Cintia Muniz de Souza.
Dever de informar e 6nus de se informar sob perspectiva funcional: primeiras impressoes, cit., p. 204).

25 “A relevancia econémica e juridica da informagdo esta ligada principalmente & sua disponibilidade em
determinado lugar ou em determinado momento; sob este aspecto, a informac¢ao nao € um bem consumivel,
ainda que se trate de uma informacao conhecida: a sua relevancia depende do sujeito que tem interesse em
obté-la e das circunstancias” (PERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional. Rio de
Janeiro: Renovar, 2008, p. 966).

26 “A andlise, contudo, que se paute exclusivamente no devedor e nao leve em consideracao a posicdo do
credor da informacao dificilmente atingira o escopo efetivamente almejado pela boa-fé objetiva. Afinal de
contas, sequer seria possivel enunciar por completo o contetido do dever de informar a cargo de uma parte
sem se definirem concomitantemente, entre outros aspectos, as informacoes mais pertinentes e relevantes a
formacao do consentimento da contraparte, as informacoes a ela ja disponiveis e, acima de tudo, a sua
concreta possibilidade de ter (ou de solicitar) acesso as informacées que se lhe afigurem mais decisivas”
(TEPEDINO, Gustavo; SILVA, Rodrigo da Guia. Dever de informar e 6nus de se informar: a boa-fé objetiva
como via de mao dupla. Migalhas, 9.6.2020).

27 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 619.

28 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 619.
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O dolo informacional, caracterizado como o “ardil, artificio ou manobra, em razao do
qual o contratante declara a vontade de forma diversa da que declararia caso nao
houvesse o agir malicioso do outro”,2 pode ocorrer em qualquer momento da obrigacao

relacional,3° recebendo, em cada caso, tratamento juridico diverso.

O comportamento doloso que ocorre ap6s a conclusao do contrato é tido como dolo
superveniente e atinge os efeitos pretendidos pelas partes na execucao do contrato, de
modo que é caracterizado como um ilicito contratual.3* Gera, como consequéncia
juridica, o dever de indenizar, cumulado ou ndo com a possibilidade de resolucao do

contrato, conforme o caso.32

O dolo também pode ser verificado durante as tratativas negociais, vindo a ser chamado
de dolo antecedente, ou mesmo no momento da conclusdo do negocio, sendo entao
conhecido como dolo contemporaneo. Nesses dois casos, a caracterizacao do dolo

subdivide-se ainda em principal (também dita “causal” ou “invalidante”) e acidental.33

O dolo principal impacta gravemente a formacao da vontade negocial, de modo que, sem

aquela acdo ou omissao indevida, o negocio sequer teria se concretizado.34 Como se

29 MARTINS-COSTA, Judith. Os regimes do dolo civil no direito brasileiro: dolo antecedente, vicio
informativo por omissdo e por comissdo, dolo acidental e dever de indenizar. Revista dos Tribunais, n. 923.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, set./2012.

30 “Como ‘consciente enganar’, o dolo é uma figura dotada de multiplas facetas, podendo estar presente em
qualquer fase de um processo obrigacional, desde antes do inicio das tratativas (por exemplo, quando as
maquinagées dolosas induzem a vitima a entrar em negocia¢bes preliminares), passando pela fase
negociatoria propriamente dita, atingindo o momento da conclusdo do contrato, operando na fase da
execucdo contratual e, conforme o caso, até mesmo se manifestando na fase pds-contratual. Contudo, de
acordo com cada um desses momentos, seu regime juridico (e, consequentemente, sua eficicia) sera diverso”
(MARTINS-COSTA, Judith. Os regimes do dolo civil no direito brasileiro: dolo antecedente, vicio
informativo por omissao e por comissao, dolo acidental e dever de indenizar, cit., p. 2).

3t “J4 o segundo (‘dolo por infracdo a contrato’) é sempre superveniente ao contrato ja concluido,
configurando-se como uma violacao ao ajuste pactuado e, como tal, atingindo o plano da eficacia, mas ndo o
da validade. Consequentemente, se manifesto o dolo durante a execu¢do do contrato, sua eficicia sera
normalmente indenizatéria, pelo ilicito contratual” (MARTINS-COSTA, Judith. Os regimes do dolo civil no
direito brasileiro, cit., p. 2).

32 Afinal, o dever de informacdo, ainda que originado da lei, integra-se ao programa contratual e, se
descumprido, pode acarretar perturbacao a esse programa de tal monta que justifique o remédio resolutério.
Sobre a correlacio entre a resolu¢ao e o comprometimento do programa contratual, cf., entre outros: SOUZA,
Eduardo Nunes de. De volta a causa contratual: aplicagoes da fungio negocial nas invalidades e nas vicissitudes
supervenientes do contrato. Civilistica.com, a. 8, n. 2, 2019, p. 31; SILVA, Rodrigo da Guia. Um novo olhar
sobre o principio do equilibrio contratual: o problema das vicissitudes supervenientes em perspectiva civil-
constitucional. Civilistica.com, a. 10, n. 3, 2021, p. 21 e ss.; SOUZA, Eduardo Nunes de. O “equivalente” no
direito das obriga¢es: uma proposta hermenéutica. Civilistica.com, a. 12, n. 1, 2023, p. 48 e ss.; SILVA, Rodrigo
da Guia. Inadimplemento cruzado e vencimento antecipado cruzado: operatividade e admissibilidade das
clausulas de cross-default e de cross-acceleration. Civilistica.com, a. 12, n. 3, 2023; SOUZA, Eduardo Nunes
de. Conservacdo do negobcio juridico nas vicissitudes supervenientes do contrato: resolucao e revisdo sobre
bases elusivas. Civilistica.com, a. 14, n. 1, 2025, p. 31.

33 MARTINS-COSTA, Judith. Os regimes do dolo civil no direito brasileiro: dolo antecedente, vicio
informativo por omissao e por comissao, dolo acidental e dever de indenizar, cit., p. 1 e ss.

34 Como afirma Eduardo Nunes de SOUZA, “gradua-se a consequéncia do vicio conforme o impacto que
causou efetivamente sobre o contetido da vontade e, em consequéncia, sobre o regulamento negocial”
(Teoria geral das invalidades do negdcio juridico: nulidade e anulabilidade no direito civil contemporaneo.
Sao Paulo: Almedina, 2017, p. 305-306).
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verifica, o dolo principal esta intimamente relacionado a validade do negocio, sendo a
anulacdo do contrato o remédio juridico adequado ao vicio da vontade, nos termos do
artigo 145 do Cédigo Civil.35 Ja o dolo acidental é aquele que nao chega a prejudicar
gravemente a formacdo do negdcio celebrado, ocorrendo quando “o negbcio seria
realizado, embora por outro modo”.3¢ Como o dolo acidental nao guarda relacao direta
com a formacao da vontade da parte lesada, ndo ha que se falar em anulacao do negocio

juridico, mas em satisfacao das perdas e danos resultantes da conduta dolosa.

4. O processo de due diligence nas aquisicoes de participacao societaria

Retomando o caso em apreco, relembre-se que a principal contenda entre os Vendedores
e os Compradores consistiu na definicdo da parte responsavel por arcar com o passivo,
conhecido pelos Compradores somente apds a conclusao do negocio, proveniente do
planejamento tributario da Integral. Para solucionar a questao, o TJSP examinou o
cumprimento do dever de informacao dos Vendedores das quotas em meio as
negociacdes preliminares, conjugando sua extensdo ao 6nus de autoinformagdo dos

Compradores, externos aquela sociedade.

No contexto da compra e venda de participacao societaria, em regra, o dever de informar
do alienante e o 6nus de autoinformacao atribuido a parte adquirente, quando externa a
sociedade, sao atendidos no ambito de um processo de diligéncia prévia,3” conhecido, no
jargao estadunidense,3® como due diligence. Trata-se de procedimento de investigacao
amplo dos ativos em questao e da sociedade emissora, instaurado pela parte compradora
com vistas a apurar as caracteristicas organizacionais, legais, financeiras, entre outras,39
daquela sociedade e, com isso, mapear os riscos e as contingéncias relevantes ao objeto

da transacao.

Sob essa perspectiva, ja se entendeu na doutrina brasileira4® que a due diligence pré-

contratual cumpre quatro fungdes, todas distintas e complementares, a saber, (i) a de

35 “Art. 145. S20 os nego6cios juridicos anulaveis por dolo, quando este for a sua causa”.

36 “Art. 146. O dolo acidental s6 obriga a satisfacdo das perdas e danos, e é acidental quando, a seu despeito,
o negocio seria realizado, embora por outro modo”.

37 BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagoes societarias de controle. Sdo Paulo:
Quartier Latin, 2018, p. 325.

38 Cf., sobre a origem do termo, BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagoes societarias
de controle, cit., p. 346.

39 GREZZANA, Giacomo. A cldusula de declaragdes e garantias em alienagdo de participacgdo societaria.
Sdo Paulo: Quartier Latin, 2019, p. 283. Vide, ainda, o entendimento de BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik.
Compra e venda de participagoes societarias de controle, cit., p. 346, que versa sobre as fun¢des formativa,
valorativa, probatéria e garantistica da due diligence.

40 Cf., nesse sentido, GREZZANA, Giacomo. A cldusula de declaracgoes e garantias em alienagdo de
participagdo societdaria, cit., p. 284.
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verificacao, (i) a de apuracao de valor, (iii) a de revelacao de riscos e, enfim, (iv) a de

documentacao.

A primeira funcao destina-se a verificacao das caracteristicas da sociedade-alvo, para que
o comprador externo a empresa possa apurar se a transacgao corresponderia ao fim que

pretende com a aquisicao da participacao (isto é, o seu planejamento estratégico).4

A funcao de apuracao de valor, por sua vez, possibilita ao adquirente conferir a situacao
patrimonial da sociedade para entdo aplicar sobre ela a formula de célculo do preco final
a ser pago pelas quotas (ou acdes) adquiridas no negdbcio. Sob tal perspectiva, a due
diligence permite que, previamente a celebracio do instrumento de alienacdo da
participacao societaria,+> a parte compradora, até entdo estranha a realidade daquela
empresa, possa conhecé-la e, assim, assumir posicdo mais adequada para negociar, ou

ajustar, o preco do negbcio.

Em todo caso, mesmo que o adquirente diligencie para apurar a situacao patrimonial da
sociedade, nao seria razoavel crer que, somente com base na sua afericao individual, um
terceiro aos controladores e a administracao da empresa viria a conhecé-la por completo.
Apresenta-se, nesse contexto, a importancia do procedimento de diligéncia prévia para
revelar os riscos inerentes a transagdo, o que, no plano negocial, repercute nas
declaraces e garantias que o comprador exigira do alienante da participacdo, a fim de

que contemplem os riscos ainda desconhecidos.43

Cogita-se, ainda, de uma funcao de documentacao para a due diligence, considerando
que as partes teriam interesse em se municiar de solidas evidéncias para lidar com os
impasses que poderiam surgir somente apos a celebragiao do negbcio. De um lado, o s6cio
vendedor da participacdo tem interesse em registrar as informacgdes fornecidas a
contraparte para exonerar-se da responsabilidade relacionada ao cumprimento do seu

dever de informar, ao passo que, do outro, mostra-se fundamental para o adquirente

41 CULLINAN, Geoff; HOLLAND, Tom. Strategic Due Diligence. In: ROSENBLOOM, Arthur H. (Org.). Due
diligence for global deal making: the definitive guide to cross-border mergers and acquisitions, joint
ventures, financings, and strategic alliances. Nova Iorque: Bloomberg Press, 2002, p. 14 € ss.

42 Cumpre registrar que nao se desconhece a possibilidade, comumente observada na pratica empresarial,
de que as partes prevejam a realizacdo do procedimento de diligéncia prévia em momento posterior a
celebracao do negocio de alienagdo de participacdo societaria, seja entre a assinatura do contrato e o
fechamento da operacao, seja ap6s o seu fechamento. De todo modo, neste trabalho, considera-se tao
somente a due diligence realizada previamente a celebragio do contrato.

43 GREZZANA, Giacomo. A cldusula de declaragées e garantias em alienagdo de participagdo societaria,
cit., p. 284.
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externo o registro de que desenvolveu processo substancial de investigacdo para, assim,

atestar que se desincumbiu do 6nus de se informar.44

No entanto, disso nao se segue que, caso devidamente documentado o procedimento de
due diligence, ou registradas as informacoes prestadas em resposta aos questionamentos
da parte adquirente, o 6nus de autoinformacao que pende sobre a parte adquirente da
participacao societaria e o dever de informacao aplicavel a seu alienante serao reputados,
em toda e qualquer hipotese, integralmente atendidos. Afinal, conforme ja elucidado, o
dever de informacao, corolario da incidéncia do principio da boa-fé objetiva na fase das

negociagoes preliminares, nao possui contetido predeterminado.45

Sob essa perspectiva, faz-se necessario atentar as particularidades da relacao juridica
concreta para que se possa concluir, no contexto comercial da compra e venda de
participacao societaria, sobre a regularidade da conduta das partes contratantes a luz da
boa-fé objetiva. E dizer que nem sempre o grau de informacdo exigivel da parte
vendedora da participacao sera o mesmo, bem como que a extensao e o detalhamento do
processo de diligéncia prévia aplicavel ao seu comprador ira variar conforme a situacao

efetiva.

Quando inseridos nesse contexto comercial, ganham contornos peculiares os elementos
faticos subjetivos, normativos e objetivos ja& mencionados. Em se tratando das
caracteristicas das partes envolvidas, sao distintas, a exemplo, a situacdo do adquirente
de participacao que ja é socio ou acionista da sociedade em questao daquela do terceiro
comprador, isto é, parte que nao mantém qualquer vinculo com a administracao da
empresa. Na segunda hipotese, é comum presumir-se, acertadamente, a assimetria

informacional entre as partes.

Também os elementos normativos soam diferir frente as particularidades de cada caso.

Bom exemplo é o dos pouco usuais acordos preliminares, como os memorandos de

44 Note-se que a fun¢io de documentacio pode apresentar papéis ainda mais pertinentes quando a transacao
tem como parte adquirente da participacao societdria uma pessoa juridica, em que, a exemplo, o adquirente
é sociedade representada por um ou mais de seus administradores. Nessas situacgdes, a existéncia de uma
relacdo de fiddcia torna a necessidade de registro da adogao de um devido procedimento de diligéncia prévia
ainda mais relevante, servindo muitas vezes como baliza para apurar a conduta de diretores e conselheiros
na conducao dos negociais sociais.

45 Por todos, remete-se a MIRANDA, Custbédio da Piedade Ubaldino. Dos contratos em geral (arts. 421 a
480). In: AZEVEDO, Ant6nio Junqueira de (Coord.). Comentarios ao Cédigo Civil, vol. 5, Sdo Paulo:
Saraiva, 2013, p. 65. Segundo o autor, “[a] norma da boa-fé impde também o dever de informar o interessado
sobretudo quanto lhe possa servir de base e referéncia para a tomada de uma decisdo consciente e fundada
para o fim de contratar. E claro que a natureza e a extensdo dessas informacdes hao de variar conforme as
circunstancias concretas, mas deverao ser precisas, necessarias e suficientes para que o interessado tenha
plena consciéncia e conhecimento do neg6cio que esta realizando”.
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entendimento e as cartas de intencdo, que trazem consigo disposicoes fixadas pelas
partes sobre o desenvolvimento das tratativas e, por vezes, a respeito do proprio
procedimento de due diligence.4® Essas regras enderecam questoes como o contetido dos
deveres de informacao e de sigilo e ainda preveem mecanismos para sancionar eventuais
violacoes ao quanto pactuado, de modo a estabelecer deveres e remédios contratuais

especificos e, com isso, alterar o panorama normativo que incide sobre o caso concreto.

Por sua vez, o cuidado prévio4” que o devido desenvolvimento da due diligence revela,
ou, pelo contrario, a verificagdo da negligéncia do adquirente de participacao, quando
este ndo atende ao seu 6nus de autoinformacdo, enquadram-se entre os elementos
objetivos de que trata a doutrina especializada. No entanto, cumpre esclarecer que,
mesmo que realizada a diligéncia prévia, ainda assim seria possivel concluir pela
negligéncia do comprador das quotas (ou acoes) em vista das circunstancias da situacao

concreta.

Dito de outra forma, entende-se que mesmo a realizacao de due diligence podera nao ser
suficiente, por si s6, para que se conclua que o comprador da participacdao societaria
adotou, diante das particularidades do caso concreto, o cuidado prévio que dele se
espera. Destaca-se, aqui, o contexto do ordenamento patrio, que dispoe de regras de
reporte informacional distintas para os diversos tipos societarios. Assim, em se tratando
da compra e venda de acOes de companhia aberta, sujeita a requisitos legais e
regulatorios especificos atinentes a divulgacdo de dados informacionais, o alcance, a
confiabilidade e a disponibilidade, em canais publicos, das informacdes a que o
comprador tera acesso serao muito maiores do que se fossem objeto da transacao quotas

de sociedade de capital fechado.

Uma vez assentado que () no contexto da compra e venda de participacao societaria,
tanto o dever de informar quanto o 6nus de se informar sdo observados pelas partes
contratantes mediante a observancia do procedimento de diligéncia prévia,+® e que (i)
para fins da apuracao do cumprimento desses deveres, o procedimento de due diligence
desenvolvido sera sopesado a luz da relacao juridica concreta, mostra-se necessario

compreender a extensao de seus efeitos, também em concreto, sobre o dever de informar.

46 Cf. FRANCIOSI, Laura M. Trattative e due diligence: tra culpa in contrahendo e contratto. Quaderni di
responsabilita civile e previdenza, vol. 17. Milao: Giuffre, 2009, p. 376-379.

47 A expressao é de MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 587.

48 BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagdes societarias de controle, cit., p. 616.
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No contexto estadunidense, em que surgiu a referida pratica, a influéncia do principio
caveat emptor+ levou a consolidacao da praxe de adocao de longas listas em que
solicitadas as informaco6es, denominadas due diligence checklists.5° O trafico comercial
tornou comum que o alienante da participacdo societaria se restrinja a responder as
perguntas que lhe sejam diretamente apresentadas, sendo usual que o vendedor pouco
se preocupe em alertar potenciais compradores de outros fatores relevantes, bem como

que o adquirente nao tenha a expectativa de ser comunicado de tais pontos.

A questao, contudo, ganha contornos diversos quando transposta para regimes juridicos
em que, no lugar da tese de assuncao de riscos pelo comprador, prevalece a incidéncia
do principio da boa-fé e dos deveres de conduta acessorios, entre os quais o dever de
informar. Nessas jurisdi¢oes, o assunto também é motivo de divergéncia doutrinaria,
porquanto ndo se enquadra nas hipoéteses classicas em que os deveres de conduta
incidentes sobre as negociacoes incidem de forma indiscriminada, mas pressupoem
processo que tem como escopo, por esséncia, a troca de informacoes sobre o objeto do

negocio.s

Sao trés as linhas doutrinarias existentes com relacao a influéncia do procedimento de
due diligence na definicao dos limites do dever de informacao.52 Por um lado, h4 quem
entenda que, ao solicitar o fornecimento de documentos e de informacées mediante o
envio de checklist, o adquirente de participacao societaria estaria circunscrevendo aquilo
que entende ser relevante as perguntas apresentadas, autorizando o alienante a concluir
pelo seu desinteresse quanto a outros aspectos que nao foram questionados. Tal
entendimento permite concluir que, para o vendedor, existiria o especial dever de
informar quanto aos questionamentos recebidos, o qual se resumiria a esse tanto:
quaisquer outros aspectos para os quais o comprador ndo atentou seriam excluidos do

alcance do dever de informar (ou este seria, ao menos, atenuado).53

49 O principio, tido como basilar na doutrina estadunidense, é definido por José Engracia Antunes sob a
perspectiva do direito portugués como a logica segundo a qual “o comprador que se cuide” (ANTUNES, José
Engracia. Direito dos contratos comerciais. Coimbra: Almedina, 2012, p. 96).

50 BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagdes societarias de controle, cit., p. 356.

51 Ademais, em se tratando da compra e venda de participa¢ao societaria, também deve se considerar que a
investigacao a ser depreendida pelo comprador nio contempla somente o bem que se intenciona adquirir (o
ativo representativo de participacao societaria), mas também a constitui¢cao patrimonial da sociedade e os
atos negociais envolvidos na atividade empresarial. Vide BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de
participagdes societdrias de controle, cit., p. 345.

52 Na doutrina brasileira, a esquematizacao dos entendimentos existentes em outras jurisdigdes foi objeto de
estudo em BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagoes societarias de controle, cit., p.
357-359-

53 Registre-se que, na doutrina internacional, esse entendimento é sustentando por Fabio C. Russo e Marco
Speranzin. Os autores vislumbram na realizacao da due diligence verdadeira limitagcao ao dever de informar
do vendedor de participacao societéria.



civilistica.com || a. 15. n. 2. 2026 || 15

Por sua vez, ha quem defenda ser inadmissivel considerar que, ao elaborar checklist, o
adquirente estaria delimitando o que entende ser relevante sobre a transacao e, assim,
reduzindo a extensao do dever de informar do alienante. Pelo contrario, a due diligence
seria realizada justamente para que o comprador pudesse diminuir seu déficit
informacional e assumir posi¢cao melhor em meio as tratativas, nao se admitindo piora
na sua situacao juridica. Inclusive, € em razao da assimetria informacional entre as partes
que, por vezes, o adquirente ndo apresenta questionamentos sobre pontos que, se tivesse
acesso as mesmas informacoes que o vendedor, saberia serem relevantes. A partir desse
entendimento, o alienante manteria intacto o seu dever de informacao, sem qualquer

limitacao pela checklist apresentada na due diligence.54

Uma terceira linha, intermediaria, é apresentada na doutrina nacional por Gabriel Saad
Kik Buschinelli, segundo quem a formulacao de perguntas pelo comprador ao longo das
etapas do procedimento de due diligence, dinamico, autorizaria o alienante a atuar de
maneira passiva, pela qual atenderia as solicitagoes de documentos e informacoes que lhe
sdo apresentadas. Para o autor, o dever de informar seria atendido, nessa linha, “por meio
da prestacao das informacdes veridicas e da disponibilizacdo ordenada de documentacao
pertinente”, com certa limitagdo. De todo modo, permaneceria para o alienante da
participacdo o dever de informacao acerca dos fatos de fundamental relevancia ao objeto

do contrato, mesmo que nao constem da checklist elaborada pelo adquirente.55

5. O dever de informacao sob a 6tica do erro

O acordao em comento, exemplificando a tendéncia identificada entre os julgados dos
principais tribunais brasileiros, aferiu os contornos do dever de informar dos s6cios
vendedores de quotas da Integral sob a 6tica do dolo informativo para, entdo, avaliar a
regularidade de sua conduta. Também considerou, por sua vez, a auséncia de processo
de due diligence para verificar se os socios compradores das quotas atenderam ao 6nus
de se informar e se merecia provimento o seu pleito indenizatorio em face dos alienantes

pelo descumprimento do dever pré-contratual de informacao.

54 Cf., nesse sentido, a doutrina portuguesa de Paulo Bastos Camara e Miguel Brito Bastos e, a respeito do
direito francés, aquela de Gerhard Picot.

55 “A posicdo mais adequada a respeito do assunto parece ser intermediéria entre o extremo que sugere que
alista de auditoria teria aptidao de reduzir ou eliminar o dever de informar o que defende a sua neutralidade”
(BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participagdes societarias de controle, cit., p. 358-359).
Ainda desse sentido, cf. GREZZANA, Giacomo. A cldusula de declaracoes e garantias em alienacao de
participagdo societaria, cit., p. 292 (para quem “[p]ara fora das solicitacdes do checklist, sobra uma area
residual ao dever de informar”, em que estdo abarcadas “aquelas informacoes sobre areas cuja relevancia
para o adquirente ficou clara ao longo das tratativas, ainda que nao tenham sido objeto de perguntas
especificas. Também compdem este campo residual as informacoes capazes de frustrar a propria finalidade
do contrato, assim como o dever de avisar o adquirente contra riscos excepcionais e informacoes que de
outra forma sejam essenciais ao negocio”).
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Ainda que o acordao tenha se distinguido entre tantos outros ao reconhecer a existéncia de
violagoes reciprocas ao dever de informacgao e ao 6nus de autoinformacao, o provimento
nao inovou ao examinar a contenda sob a logica do dolo. Por essa razao, inclusive, a decisao
se dedicou a apurar se restou demonstrada, em concreto, a violacao intencional ao dever

pré-contratual de informar, um pressuposto a incidéncia do regime do dolo.

Essa necessidade de que o descumprimento intencional do dever de informacao reste
comprovados® para que se caracterize o dolo informativo dos alienantes de participacdo
societaria muitas vezes acaba por dificultar a posi¢ao dos respectivos adquirentes, para
quem recai o 6nus probatério de demonstrar a intenc¢ao de sua contraparte em meio as
negociagoes preliminares e, somente com isso, ter sucesso em seu pleito de anulacao do
negocio juridico de compra e venda de quotas (ou agdes). A situacao se mostra ainda
mais critica em casos, como aquele do acoérdao, em que o comprador nao realizou
procedimento de diligéncia prévia, restando questionamentos quanto ao alcance do

dever de informacao na relacao juridica concreta.

Manifesta-se, em vista disso, o intuito de analisar a questao sob otica diversa, em que,
assim como sucede com a verificacdo do dolo informativo, o adquirente também possa
pleitear a anulacdo do negbcio, mas sem que a nao realizacdo de um processo de due
diligence ou, ainda, a impossibilidade de se demonstrar a inten¢do do alienante da
participacdo societaria afigurem-se obstaculos intransponiveis ao pleito do comprador.
Nessa perspectiva, muito promissora é a iniciativa, ainda pouco estudada pela doutrina,

de vislumbrar a questao pela légica do erro.

Para que o negocio juridico seja anulado por erro na declaracao de vontade do
adquirente, ndo persiste como pressuposto o descumprimento do dever pré-contratual
de informar do alienante de participacio societaria. Pelo contrario, o foco da situagdo
deixa de ser a conduta do vendedor e passa para o comprador, notadamente para as
condicbes em que este declarou a sua vontade. A diferenca entre os regimes aplicaveis
aos dois defeitos do negocio juridico permite que, pela oOtica do erro, o nao
desenvolvimento de adequado procedimento de due diligence pelo adquirente da

participacao deixe de ser determinante para inviabilizar o seu pleito.

56 Sobre o ponto, cf. a critica de VASCONCELLOS, Bernardo Diniz Accioli de. A prova da omissao dolosa: o
que se prova e como se prova na jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.
Civilistica.com, a. 13, 1. 1, 2024.



civilistica.com || a. 15. n. 2. 2026 || 17

No entanto, nao € a mera alegacao de erro na declaracao de vontade do comprador que
resulta, por si s, na anulagao do negocio de compra e venda de participacao societaria.
Impoe-se, nesse diapasao, examinar a figura do erro e apurar os requisitos para que,

quando verificado, justifique a anulacao do negbcio juridico.

Recorre-se, para tanto, a licdo de Zeno Veloso, segundo quem o erro consiste na “nocao
falsa ou inexata sobre algum objeto, influenciando na formacdo da vontade do
declarante, que a vai manifestar de forma diversa da que externaria se tivesse
conhecimento exato da situacdo”.s” No Coédigo Civil de 2002, o legislador patrio
estabeleceu que nem todo engano é capaz de justificar o desfazimento do negocio
juridico, mas somente o “erro substancial que poderia ser percebido por pessoa de

diligéncia normal, em face das circunstancias do negdcio”, consoante o artigo 138.

Exigem-se, nesse sentido, trés requisitos para que o erro, enquanto defeito do negocio,

permita a sua anulacao: ele deve ser substancial, escusavel e cognoscivel.

Em primeiro lugar, o erro deve ser de tal modo relevante que, inexistindo o estado de
ignorancia do adquirente da participacao societaria, cuja declaracao de vontade estava
viciada, este nao teria concluido a transacao. Seria esse o erro considerado substancial,

(1P

que, nos termos do artigo 139 do diploma civil, trata-se daquele relacionado “a natureza
do negocio, ao objeto principal da declaragdo, ou a alguma das qualidades a ele
essenciais”, ou que “concerne a identidade ou a qualidade essencial da pessoa a quem se
refira a declaracdo de vontade, desde que tenha influido nesta de modo relevante”, ou,
ainda, que “sendo de direito e ndo implicando recusa a aplicacao da lei, for o motivo tnico

ou principal do negocio juridico”.

O segundo requisito refere-se a escusabilidade do erro e exige que o equivoco nao seja
proveniente da falta de “normal diligéncia” da parte que alega ter sido viciada a sua
declaracao de vontade. Conforme leciona Caio Méario da Silva Pereira, a diligéncia devida,
a ser examinada para que se possa concluir pela escusabilidade do erro, deve ser aferida
segundo o critério do homem médio, que serve de parametro normativo da diligéncia.s8
Por mais complexa que seja a tarefa de se fixar um padrao de diligéncia adequada, a

doutrina entende ser essencial para essa analise que o intérprete nao restrinja a sua

57 VELOSO, Zeno. Invalidade do negdcio juridico: nulidade e anulabilidade. 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2005, p. 240-241.

58 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicoes de direito civil, vol. 1: Introducao ao direito civil. Maria Celina
Bodin de Moraes. 30. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 423 (para quem “[a] doutrina acrescenta ainda
que somente é de se considerar o erro escusavel, ndo afetando o negdcio, quando o agente procede sem as
cautelas normais, ou seja tal que ndo o cometeria um individuo de inteligéncia comum”).
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investigacao a modelos abstratos e etéreos, mas, ao reverso, examine o preenchimento

do requisito em vista das circunstancias da situacao juridica concreta:

[a] escusabilidade do erro somente pode ser aferida diante das
particularidades de cada caso concreto, de modo que o parametro
abstrato do bom pai de familia cede espaco para padroes de desvelo
concretamente apurados.>®

Cumpre ainda notar que o entendimento de que a escusabilidade é requisito para fins de
configuracao do erro invalidante nao é pacifico na doutrina.®° Certos autores, da lavra de
Pontes de Miranda e Humberto Theodoro Junior, nao vislumbram na escusabilidade
do erro um pressuposto a anulacao do negocio juridico, ao passo que outra parcela
significativa da doutrina entende que o erro devera ser escusavel, a exemplo de Clovis

Bevildqua, Caio Mério da Silva Pereira, Orlando Gomes e Silvio Rodrigues.62

Por fim, o terceiro e ultimo requisito refere-se a cognoscibilidade do erro, pelo que se
entende necessario demonstrar, em concreto, que o equivoco poderia ser percebido por
pessoa de diligéncia normal frente as circunstancias do negbcio.ss E dizer que, no
contexto comercial da compra e venda de participacdo societaria, ndo basta que o
comprador alegue ter incorrido em erro; o vendedor devera (ou, ao menos, deveria) saber

que a sua contraparte contratava em estado de ignorancia ou desconhecimento.

A anélise das premissas do erro invalidante permite tracar paralelos entre os requisitos
da escusabilidade e da cognoscibilidade com o dever de informagdo do alienante de
participacao societaria e o 6nus de autoinformacao do seu adquirente, respectivamente,
e assim desenvolver as bases para que a questao seja analisada a partir da nova logica.
Em todo caso, reitera-se, o erro em questao devera ser considerado substancial, vez que,

nao o sendo, nao teria o condao de resultar na anulacdo do negdcio juridico.

59 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato. Fundamentos do direito civil, vol. 1: teoria geral do direito
civil. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2023, p. 335.

60 SOUZA, Eduardo Nunes de. Teoria geral das invalidades do negécio juridico, cit., p. 326.

61 Cf., nesse sentido, PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado, t. IV. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 427; e THEODORO JUNIOR, Humberto. Comentdrios ao novo
Cédigo Civil: dos defeitos do negécio juridico ao final do livro III, vol. I11, t. I. Rio de Janeiro: Forense, 2003,
p- 44-46.

62 Por todos, vide PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicoes de direito civil, vol. 1: introdugao ao direito
civil, cit., p. 423. O autor elucida que “[a] esculpabilidade (ou escusabilidade) do erro que nao é requisito
harmonicamente admitido, pois hé escritores, como Oertmann, que a consideram despicienda, deve ser
apreciada em cada caso, mas submetida sempre a um critério abstrato orientador, que consiste em perquirir
se seria suscetivel de ser evitado se o agente houvesse procedido com cautela e prudéncia razoaveis em um
individuo de inteligéncia e conhecimento normais, relativamente ao objeto do negécio juridico”.

63 Em sua licdo, Enzo Roppo esclarece que “se o ndo reconhecimento do erro [neste caso, da contraparte] for
imputével a negligéncia ou descuido da parte, a sua confian¢a nao é mais considerada digna de tutela, e a lei
protege, entao, o que erra, permitindo a anulacao” (ROPPO, Enzo. O contrato (1947). Trad. Ana Coimbra e
M. Januario C. Gomes. Coimbra: Almedina, 2009, p. 238). Cf., ainda, TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena
Donato. Fundamentos do direito civil, cit., p. 335-336.
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O primeiro paralelo que se vislumbra é entre o 6nus de se informar e a escusabilidade do
erro.% Ja se concluiu que, a luz da boa-fé objetiva, nas negociacoes preliminares o
comprador de participac¢do societaria devera buscar o acesso aquelas informacodes que,
sendo essenciais a formacao da sua vontade e, portanto, ao seu consentimento, estejam
ao seu alcance. Nesse sentido, ndo tendo o comprador se desincumbido do Onus de
autoinformacao, nao poderia exigir do respectivo vendedor das quotas (ou acoes) a

informagao em questdo. Ha, nesse caso, uma limitacao do dever de informar.

Da mesma forma, pela 6tica do erro invalidante, entende-se que o estado de ignorancia
ou desconhecimento do adquirente da participacdo societdria sobre aspectos
substanciais da transagdo nao seré escusavel quando este ndo se desincumbir do seu
onus de autoinformacao. O erro, nesse cendrio, estaria associado a falta de diligéncia do
comprador das quotas (ou a¢oes), de modo que ndo ensejaria a anulabilidade do negocio
juridico de compra e venda. Caso adotada a 16gica do erro escusavel, poderia ser nesse
sentido a decisao do colegiado que proferiu o acérdao em comento, frente a conclusao de
que os Compradores violaram a boa-fé objetiva ao deixarem de realizar o devido

procedimento de due diligence.

O segundo paralelo, por sua vez, seria aquele entre o dever de informacao e o requisito
da cognoscibilidade do equivoco.®s Isso porque, no que se refere ao dever de informar, a
doutrina especializada entende que as partes contratantes conservam o dever de
esclarecer ou elucidar a sua contraparte acerca de eventuais vicios capazes de afetar a
validade do negocio juridico em tratativas, a luz do principio da boa-fé objetiva.c® A
conclusdo parece se alinhar ao entendimento intermediario quanto aos efeitos do
procedimento de diligéncia prévia no dever de informacao, segundo o qual permanece
para o alienante da participacao societaria, a despeito de quaisquer limitacoes, o dever

de informar sobre fatos de fundamental relevancia ao objeto do contrato.

Contudo, sob essa logica, o erro dito invalidante teria que ser cognoscivel: o estado de
ignorancia ou desconhecimento do adquirente da participacao societaria deveria ser

percebido, ou ao menos perceptivel, ao alienante, destinatario da declaracao. Logo, ao

64 Cf. SILVA, Pedro Henrique Brabo. O descumprimento do dever pré-contratual de informacdo no direito
civil. 131 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro,
2022, p. 71.

65 Cf. SILVA, Pedro Henrique Brabo. O descumprimento do dever pré-contratual de informacao no direito
civil, cit., p. 71-72.

66 Sob essa perspectiva, Karina Nunes Fritz esclarece que “[o] conteido desse dever ndo engloba apenas o
ato de informar, envolvendo ainda o explicar, como salienta Larenz, o esclarecer a contraparte sobre o
contrato e suas circunstancias para que ambas saibam exatamente quais direitos e obrigacdes estdo
efetivamente assumindo. Envolve ainda o dever de clareza, que, como explica Massimo Bianca, veda a
utilizacao de linguagem suscetivel de nio ser compreendida pela contraparte” (FRITZ, Karina Nunes. A
responsabilidade pré-contratual por ruptura injustificada das negociagoes. Civilistica.com. a. 1, n. 2,2012).
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deixar de cientificar o possivel comprador a respeito de erro perceptivel em que estaria
incorrendo, a conduta do vendedor nao se coadunaria aos ditames da boa-fé objetiva, a

se concluir pelo descumprimento do seu dever de informacao.®”

Em relacao ao acordao analisado, considerando o entendimento do 6rgao colegiado de
que os Vendedores deveriam ter informado os Compradores das opgoes realizadas na
administracdo da empresa, incluindo as estratégias fiscais adotadas, seria possivel
concluir que a ignorancia dos adquirentes quanto ao passivo tributario seria conhecida
pelos alienantes, que, portanto, estariam obrigados a esclarecer a questdo. Registre-se
que, para tanto, o desconhecimento sobre o passivo tributdrio deveria ser reputado

substancial no contexto da transac¢ao pactuada.

Justapondo-se esses entendimentos, é possivel concluir que existe para o alienante de
participacao societaria o dever de informar o potencial adquirente para retira-lo de
eventual estado de erro. Tal dever, contudo, somente incidira se demonstrado (i) que o
comprador se desincumbiu do seu 6nus de autoinformacio, tendo agido com a diligéncia
dele exigida, e (ii) se o vendedor estivesse ciente, ou devesse estar, do engano.®® Disso se
segue que, ainda que sob a 6tica do erro, a ndo realizacdo do devido processo de due
diligence se configura como um elemento crucial a avaliacao do pleito indenizatorio, ou

resolutorio, dos adquirentes de participacao societaria.

6. Conclusao

Nao é novidade que, com a incidéncia do principio da boa-fé objetiva nas relacoes
privadas — e, notadamente, para fins do presente trabalho, na fase das negociacoes
preliminares —, surgem para as partes contratantes deveres de protecdo,® especiais
deveres de conduta, entre os quais os deveres de lealdade, transparéncia, cooperacao e,

enfim, de informacao.”

67 Sobre a incidéncia da boa-fé objetiva para fins de configuracao do erro, cf. SOUZA, Eduardo Nunes de.
Teoria geral das invalidades do negdcio juridico, cit., p. 329-330.

68 “Existird um dever pré-contratual de informac¢ao quando, atendendo as circunsténcias do caso, o principio
da boa-fé o exija. No seguimento do que expusemos, podera ser assim se a contraparte conhecia o erro ou
devia conhecé-lo, sendo este causa de anula¢do” (SILVA, Eva Sénia Moreira da. Da responsabilidade pré-
contratual por violagdo dos deveres de informagdo. Coimbra: Almedina, 2003, p. 101).

69 “Considera-se que na fase antecedente a um contrato (e, igualmente, na que a sucede) ha uma qualificacdo
derivada do grau de proximidade do contato social entre os agentes que entraram em contato em vista de
um possivel futuro contrato (ou de um contrato que acabou de ser extinto, no caso de danos p6s-contratuais).
Dessa qualificacdo gerada pelo grau do contato social, nascem, para os sujeitos, especiais interesses a
protecdo e a preservacao da integridade da esfera juridica e da confianca que os uniu, os chamados deveres
de protecdo” (MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado, cit., p. 415).

70 Cf. CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 10. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 318.
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Segundo o dever de informar, a parte informada deve, nas tratativas negociais, prestar
ao seu cocontratante, hipoinformado, os dados essenciais a formacao do seu
consentimento. De todo modo, a boa-fé objetiva também incide sobre a parte que,
mesmo desinformada, ou menos informada, detenha condic6es de, por conta propria e
de forma diligente, buscar as informacdes necessarias ao seu convencimento. E o que a

doutrina especializada entende como sendo o 6nus de autoinformacao.

A interacdo dindmica entre o dever de informacao e o 6nus de se informar é conhecida
dos principais tribunais brasileiros, que sao corriqueiramente chamados a tratar do
tema, e o fazem segundo a logica do dolo informativo. Considerando o elevado nimero
de litigios de cunho empresarial no pais, outro objeto comum na jurisprudéncia patria é
o exame do processo de due diligence e dos seus efeitos, no contexto comercial da compra

e venda de participagdo societaria, sobre o dever de informacao.

O acérdao comentado no presente trabalho exemplifica a experiéncia vista nos tribunais
péatrios, destacando-se por reconhecer, na situacdo juridica concreta que aborda, a
possibilidade de coexistirem violagdes reciprocas entre as partes: a do alienante da
participacao societaria, ao seu dever de informar; e aquela do comprador, ao seu 6nus de
autoinformacao. A decisao é também acertada ao esclarecer que casos como o tal urgem
do julgador uma solucao ponderada, reforcando o entendimento de que o contetido do

dever de informar nao é predeterminado.”

Assim, partindo-se do referido acérdao, pretendeu-se contribuir para a doutrina com a
andlise das repercussdes que o desenvolvimento do procedimento de diligéncia prévia
apresenta ao dever de informacao, concluindo que, ainda que se admita a atuacao passiva
do alienante da participacdo societaria em meio a due diligence, atendendo as
solicitacoes de documentos e informacoes que lhe sao apresentadas, permanece o seu
dever de informar o adquirente quanto aos fatos relevantes ao objeto do contrato, ainda

que nao tenham sido objeto de questionamento.

O exame do tema sob a logica do dolo informativo, contudo, nao pareceu suficiente, pelo
que também se pretendeu avaliar o acéordao em comento a partir da o6tica do erro

invalidante, aventando caminhos alternativos para a decisao do tribunal paulista.

7 Cf. GREZZANA, Giacomo. A cldusula de declaragoes e garantias em alienacgdo de participagdo societaria,
cit., p. 293 (segundo quem “[a] dificuldade maior residird em definir qual a amplitude e profundidade que a
due diligence deve ter no caso concreto para dar-se por cumprido o 6nus de autoinformacao do adquirente,
assim como o dever de informar do alienante. Nao nos parece compativel com a maleabilidade da boa-fé
definir um rol, ainda que minimo, de informacoes que o alienante deva sempre entregar ao adquirente. Sera
uma questao a ser decidida no caso concreto”).
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A avaliagao trouxe, ao final, a conclusao de que existe, para o alienante de participagao
societaria, o dever de informar o potencial adquirente e assim retira-lo do estado de erro
em que se encontra. Eventual anulagao do negocio juridico, contudo, demandaria apurar
a diligéncia do comprador da participacao societaria, que, em qualquer hipotese, ha de
cumprir com o 6nus de se informar, e que o estado de ignorancia ou desconhecimento

era cognoscivel ao vendedor.

Em outras palavras, ainda que a anélise da questao sob a 6tica do erro leve a conclusao
de que nao cabe, no ordenamento péatrio, a discussao sobre a limitacao absoluta ao dever
de informacgao do alienante de participacao societaria, quando este atende as indagacoes
levantadas em processo de due diligence, a nao realizacdo do processo de diligéncia
prévia desponta como elemento essencial na avaliacdo do pleito indenizatorio, ou
resolutorio, dos adquirentes de participacao. Afinal, na auséncia do desenvolvimento da

adequada due diligence, nao haveria fundamento para a resolucao contratual.

Referéncias

ANTUNES, José Engracia. Direito dos contratos comerciais. Coimbra: Almedina, 2012.

BUSCHINELLI, Gabriel S. Kik. Compra e venda de participacbes societarias de controle. Sao
Paulo: Quartier Latin, 2018.

CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 10. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012.

CULLINAN, Geoff; HOLLAND, Tom. Strategic Due Diligence. In: ROSENBLOOM, Arthur H.
(Org.). Due diligence for global deal making: the definitive guide to cross-border mergers and
acquisitions, joint ventures, financings, and strategic alliances. Nova Iorque: Bloomberg Press,
2002.

FRADERA, Véra Jacob de. Informar ou nao informar nos contratos, eis a questao! In: FRADERA,
Vera Jacob de; MARTINS-COSTA, Judith (Org.). Estudos de direito privado e processo civil: em
homenagem a Cl6vis do Couto e Silva. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.

FRANCIOSI, Laura M. Trattative e due diligence: tra culpa in contrahendo e contratto. Quaderni
di responsabilita civile e previdenza, vol. 17. Milao: Giuffre, 2009.

FRITZ, Karina Nunes. A responsabilidade pré-contratual por ruptura injustificada das
negociagoes. Civilistica.com. a. 1, n. 2, 2012.

GREZZANA, Giacomo. A clausula de declaragbes e garantias em alienacdo de participacdo
societaria. Sao Paulo: Quartier Latin, 2019.

KONDER, Carlos Nelson. Boa-fé objetiva, violacao positiva do contrato e prescricao: repercussoes
praticas da contratualizacdo dos deveres anexos no julgamento do REsp 1276311. Revista
Trimestral de Direito Civil, vol. 50. Rio de Janeiro: Padma, abr.-jun./2012.

KONDER, Carlos Nelson; KONDER, Cintia Muniz de Souza. Dever de informar e 6nus de se
informar sob perspectiva funcional: primeiras impressées. In: TEPEDINO, Gustavo; SILVA,
Rodrigo da Guia; QUINELATO, Joao (Coord.). 20 anos de vigéncia do Cédigo Civil na legalidade
constitucional. Indaiatuba: Foco, 2024.

KONDER, Carlos Nelson; OLIVEIRA, Williana Nayara Carvalho de. A interpretacio dos negocios
juridicos a partir da Lei de Liberdade Economica. Revista Férum de Direito Civil — RFDC, a. 9,
n. 25. Belo Horizonte: Forum, set.-dez./2020.



civilistica.com || a. 15. n. 2. 2026 || 23

MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicacao. 3. ed. Sdo
Paulo: Saraiva Educacio, 2024.

MARTINS-COSTA, Judith. Os regimes do dolo civil no direito brasileiro: dolo antecedente, vicio
informativo por omissdo e por comissdo, dolo acidental e dever de indenizar. Revista dos
Tribunais, n. 923. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, set./2012.

MIRANDA, Custédio da Piedade Ubaldino. Dos contratos em geral (arts. 421 a 480). In:
AZEVEDO, Antonio Junqueira de (Coord.). Comentdrios ao Cédigo Civil, vol. 5, Sdo Paulo:
Saraiva, 2013.

PEREIRA, Caio Mario da Silva. Institui¢oes de direito civil, vol. 1: introducdo ao direito civil. 30.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.

PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicoes de direito civil, vol. 2: teoria geral das obrigacdes. 30.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.

PERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional. Rio de Janeiro: Renovar,
2008.

PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado, t. IV. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2012, p. 427.

ROPPO, Enzo. O contrato (1947). Trad. Ana Coimbra; M. Januirio C. Gomes. Coimbra:
Almedina, 2009.

SILVA, Eva Sénia Moreira da. Da responsabilidade pré-contratual por violacdo dos deveres de
informagdo. Coimbra: Almedina, 2003.

SILVA, Pedro Henrique Brabo. O descumprimento do dever pré-contratual de informag@o no
direito civil. 131 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
Rio de Janeiro, 2022.

SILVA, Rodrigo da Guia. Inadimplemento cruzado e vencimento antecipado cruzado:
operatividade e admissibilidade das clausulas de cross-default e de cross-acceleration.
Civilistica.com, a. 12, n. 3, 2023.

SILVA, Rodrigo da Guia. Um novo olhar sobre o principio do equilibrio contratual: o problema
das vicissitudes supervenientes em perspectiva civil-constitucional. Civilistica.com, a. 10, n. 3,
2021.

SOUZA, Eduardo Nunes de. Conservacdo do negocio juridico nas vicissitudes supervenientes do
contrato: resolucao e revisao sobre bases elusivas. Civilistica.com, a. 14, n. 1, 2025.

SOUZA, Eduardo Nunes de. De volta a causa contratual: aplicagbes da funcio negocial nas
invalidades e nas vicissitudes supervenientes do contrato. Civilistica.com, a. 8, n. 2, 2019.

SOUZA, Eduardo Nunes de. O “equivalente” no direito das obrigacées: uma proposta
hermenéutica. Civilistica.com, a. 12, n. 1, 2023.

SOUZA, Eduardo Nunes de. Teoria geral das invalidades do negocio juridico: nulidade e
anulabilidade no direito civil contemporaneo. Sao Paulo: Almedina, 2017.

SOUZA, Eduardo Nunes de; FERNANDES, Marcelo Mattos. Critica aos contratos empresariais
como categoria autonoma no Codigo Civil. Revista da AGU, vol. 23, n. 3, 2024.

TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; MORAES, Maria Celina Bodin de. Cédigo civil
interpretado conforme a Constitui¢do da Republica, vol. 1. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2014.

TEPEDINO, Gustavo; CAVALCANTI, Lais. Notas sobre as alterac6es promovidas pela Lei n°
13.874/2019 nos artigos 50, 113 e 421 do Coédigo Civil. In: SALOMAO, Luis Felipe; CUEVA,
Ricardo Villas Bdas; FRAZAO, Ana (Coord.). Lei de Liberdade Econémica e seus impactos no
direito brasileiro. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020.

TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato. Fundamentos do direito civil, vol. 1: teoria geral
do direito civil. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2023.

TEPEDINO, Gustavo; SCHREIBER, Anderson. Os efeitos da Constitui¢do em relacao a clausula
da boa-fé no Cbdigo Civil e no Codigo de Defesa do Consumidor. Revista da EMERJ, n. 23, vol.
6. Rio de Janeiro: EMERJ, 2003.



civilistica.com || a. 15. n. 2. 2026 || 24

TEPEDINO, Gustavo; SILVA, Rodrigo da Guia. Dever de informar e 6nus de se informar: a boa-
fé objetiva como via de mao dupla. Migalhas, 9.6.2020.

THEODORO JUNIOR, Humberto. Comentdrios ao novo Cédigo Civil: dos defeitos do negocio
juridico ao final do livro III, vol. III, t. I. Rio de Janeiro: Forense, 2003.

VASCONCELLOS, Bernardo Diniz Accioli de. A prova da omissao dolosa: o que se prova e como
se prova na jurisprudéncia do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro. Civilistica.com, a.
13, n. 1, 2024.

VELOSO, Zeno. Invalidade do negécio juridico: nulidade e anulabilidade. 2. ed. Belo Horizonte:
Del Rey, 2005.

Como citar:

ABDELHAY, Gabriel; CARVALHO, Luiza Andrade F. de. O dever de informacao
e 0 O6nus de autoinformagéo a luz do dolo e do erro. Civilistica.com, a. 15,
n. 2, 2026. Disponivel em: https://civilistica.emnuvens.com.br/redc. Data
de acesso.

eivilistica.com

Recebido em:
20.7.2026



